LE DOLMEN DE BARBEHERE,
SAINT-GERMAIN-D'ESTEUIL (GIRONDE)

Le dolmen de Barbehere, situé 4 6 km i I'ouest de la rive gauche de
la Gironde, est placé aux limites des communes d'Ordonnac (ol on I'a
souvent indiqué 2 tort) et de Saint-Germain-d'Esteuil (dont il reléve). 1l
est la propriété de M. Rémy Salette! (fig, 4, A).

La carte géologique au 1/80 000 (feuille "Lesparre", n® 170) nous
indique que le dolmen est placé sur la formation e¥, marnes et argiles
a Sismondia occitana et Osireq bersonensis (étage Ludien). A pro-

Ximit€, se trouvent des terrains calcaires d'ott proviennent les dalles du
monument.

A T'endroit exact ol se dresse le dolmen de Barbehére, la cote est
de 12 m. On est I3 dans une zone de basses terres situées juste au-dessus
des vastes marais de Reysson et de Cadourne.

L — Historique des recherches 4 Barbehére,

La carte de la Gironde au 1/40 000, éditée en 1875 par la librairie
Féret, indique avec précision l'emplacement du dolmen de Barbehere
. mais non en tant que tel : elle mentionne simplement "tumulus" (fig. 4,
 B); c'est dailleurs le seul cité pour la parlie comprise entre Ordennac
: et Saint-Germain-d'Esteuil,

A la méme époque, Gassies signale la découverte du dolmen du
Bois du Charnicr qu'il place "2 quelques kilometres de Lesparre", sans
auires précisions (Gassies, 1875, p. 113). Fort heureusement, l'année
.Suivante, Frangois Daleau nous indique que ce dolmen est "prés
- Potensac, commune d'Ordonnac® (Daleau, 1876, p. 615), ce. que

confirme Pigancau (Piganeau, 1897, p. 84). Par la suite, une polémique
 S'instaurera pour savoir si Barbehére et le Bois du Charnier étaient oy

1. Situation cadastrale : parcelle A1-105, lieu-dit "Bois de haures",
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i » N 3 3 r
deux dolmens distincts. L'abbé Labrie, plus 06u mfc:lltns as‘rtllil;:npg.e
IAl?l.rslberg et Ferrier (Labrie, 1907; Fertrier, 19?{8, 2 .Za Sgl,éme Fl)a i
i monuments différents : il précis Lo
l'exﬁtfim::ndjudg;ll:rnier par rapport  celui de Barbehéred(seltogehgé : 1ﬁ
?ri’:ga(iiﬂr?e du Bois du Charnier aurait éé ;E:C?é)é) éré ;zxri:;(zén—cees el
! s€, on a soutenu lidee aee, el
s Bgrbehc?::ler){létl:ggglé tour 4 tour "du Bois du Charm%r Eg;ls[é dﬁ
st (Augey, 1908, p. 82-83; Ferbos, 1914, p. ;néeuré veit, i
= ble qu'il y ait davantage d'arguments en faveur cf bt
?ﬁg;e e()?ltre que Labrie n'a jamais applorfé la. przuil;fc-_; ) ?_1 2 depmaton
' Bois du Charnier et qu'il n'y 2 jam: .
c'lu gOIr'I:eir;c?ilclluéO;)ar le curé de Frontenac, il est hJaut?mﬁzntd p;o}zlaftér_
= rlgls cartographes de la librairie Féret ont ben? ici rtg T
qmEons des archéologues de I'€poque ¢t que le tumu uﬁe;z: 5 13:[ L
P - est bien celui qu'a signalé Gassies. On rappe = s
gof'?l?:: Cparla de la découverte de squelettes humains dans
pfincipale" de son dolmen du Bois du Charnier.

i

i irons commenc&rent 3 s'inté-

du sieécle, les gens des envir : L

Audgébr%[s au dolmen de Barbehére, Des fouilles furen:fi énfgce(ﬁi:a .

1-e‘ststfzeiie 1‘£ntrée du monument et un instituteur de la 1contrr o ’de

ggtte occasion, une hache polii:i. Un péeu ﬁplgzsta;i'vr?e rp; ocltl)e oy

docteur Jeanty, demanda 3 e vi -

l'gpo%‘;z’fliéraire ce qui fut fait selon les met.hodes egpel?;?v;fes o

Vi an;ur en ce temi)s-lﬁ L'abbé Labrie a co;nmumqui le rrsi e

o imati ie, 1907). On sait, pa
roximatives (Labrie, _ C pE
;zﬁtcliircgi'sur?é) Il?rés grande masse d'ossemec:ints hl.:;m(;l}?é‘,r ::1 ii?r i);h?nhu-
; i i it 'étude, pul dé :

nouvrier, qui en fit I'¢tude, pul i '

alor?.nlsde(%r.hgdrimes 2 fen?mes, 1 enfant) mais il précn(sia qgsen réalité
E?a;l;vait eu 13, selon toute vraisemblance, environ 80 cadavres.

i écrit, A

Le mobilier accompagnant les ossemtlapts fut _rapldeurﬁfnétgfteca stsez
la lecture de l'article de Labrie, on a lxmprgssxﬁ)n q S i
o "quelques fragments de poterie grossiere”, une p_om”
e i qu(_el s ns et pédoncule, "quelques éclats de silex”, %uatre
il FLi:::irr(f; une rondelle en os perforée, un vase campani c;r‘rrg(z
peﬂezéirér(éaet d.ix,rers autres tessons campaniformes dont certains
no

décor pan-européen.

L'ensemble des récoltes issues des fouilles Jeanty (ossements,
mobilier) fut perdu par la suite.

de 3¢ cycle consacrée aux

87, dans le cadre d'une recherche’ c =

é aEthhle9s girondins, I'un de nous (M.D.) a &té amené i r§1§v§;em§nw

dic de Barbehére. A cette occasion, il fut poté que de ; e

5 dO_Imeﬂt euvalques vestiges mobiliers trafnaient 4 la sur a.cef o

humatljns t? ngraire Cette constatation, ainsi que lles rumeurs c(iie o;xnder
Ega;lnée;?in:s qui r'lous étaient parvenues, nous incitérent 4 dem
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une autorisation i la Direction des Antiquités Préhistoriques d'Aquitaine

déblais de fouilles contenus dans la
chambre. Pour mener i bien ces recherches, nous avons finalement

bénéficié de deux autorisations de foyilles - 87-8, du 10 avril au 10 maj
1987; 87-8 bis, du 1° au 30 juin 19872,

IL ~ Architecture du monument,

4. Le turnulus

Le dolmen de Barbehere est placé dans la partie orientale d'un

cairn formé de petits blocs de calcaire et offrant aujourd'hui un
pourtour ovalaire qui n'a sans doute rien i voir avec le plan d'origine.
Cette masse tumulaire, haute d'environ 2 m, s'¢tend sur 4 peu prés 20 m
dans le sens de 1a longueur et 17 m dans Ie sens de la largeur. Les
prochaines campagnes de fouille 3 Barbehare auront pour objectif
majeur la mise en évidence des murettes de parement dy tumulus, 1a

recherche de ses éventuelles structures internes et le décapage de ses
abords immédiats. :

b. Le dolmen : fig. 5.
Ouvert 4 Fest-sud-est, long

moyenne de 2,10 m, le dolmen de
“allées d'Aquitaine”. Autrement dit,

environ 6,30 m pour une largeur
Barbeheére se rattache. au groupe des

nous avons 13 une de ces sépultures
mégalithiques régionales ressemblant fortement 3 des allées couvertes

Mmais conservant quelques traits architecturaux des dolmens 2 couloir
(Burnez, 1976; Devignes, 1987). Ici, on notera surtout la décroissance
réguliére de la hauteur et du volume des montants depuis le fond du
dolmen jusqu'a l'entrée; ce phénomeéne est particulidrement net sur la
paroi sud du monument et il est tout a fait évocateur de l'architectyre

.des dolmens 3 couloir on la chambre funéraire est plus élevée que la
structure d'acces,

L'une des originalités majeures de I

présence d'une segmentation formée de deux dalles transversales
laissant entre elles une ouverture d'

environ 1 m et compartimentant le
dolmen en deux parties de longueur inégale : une chambre funéraire,
au plan trapézoidal, et une court

: ourte zone d'accés. C. Burnez avait fort
justement émis I'hypothése que, dans les allées d'Aquitaine; seuls leg

allée de Barbehére, c'est Ia

des fouilles au dolmen de Barbehére. Nous remercions également tous ceux
qui nous ont aidés matériellement et notamment M. et Mme Castagné et leur
équipe. z
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aient servi aux inhumations. Nous en
illustration avec ce cloisonnement. En

dehors de Barbehére, trois autrés cas de compartimentation ont été
signalés dans le groupe des allées d'Aquitaine : la Borie Neuve 1a
Marsaleés (Dordogne), Grézac 2 4 Auradou (Lot-et-Garonne) et Passage

du Serbat 4 Barbaste (Lot-et-Garonne). Toutefois, dans aucun de ces

exemples, on ne retrouve le type de segmentation connu 2 Barbehere.

1l est possible que ce particularisme vienne d'une recherche, de la part
des constructeurs, d'un effet de symétrie par rapporil aux deux pierres
de chevet juxtaposées. Clest diailleurs 13 un autre détail architectural
intéressant. En effet, habituellement, les aliées d'Aquitaine sont fermées
par une seule dalle placée tranversalement. Ici, nous avons deux
orthostates de 1 m de long disposés cote 4 cote. En dehors de
Barbehére, nous ne connaissons dans la région qu'un seul autre cas :
Grézac 1 (Auradou, Lot-et-Garonne). Ce type de fermeture n'est pas

sans évoquer les dispositifs analogues de certaines allées de Catalogne

(Cova de Daina, par exemple), avec lesquelles les allées d'Aquitaine

présentent un certain nombre d'affinités.

1l n'y a pas actuellement d'éléments lithiques susceptibles d'étre
rattachés avec certitude 2 des dalles de couverture. 1l est certes possible
que des tables aient été détruites anciennement mais il est tout de
méme curieux qu'il n'en reste rien. Aussi, on peut avancer 'hypothése
d'un recouvrement par des poutres en bois.

deux tiers des monuments av
avons trés probablement ici I

D'aprés Labrie, les pierres du dolmen sont en calcaire de Saint-
Estephe (Labrie, 1907). Des prélevements seront Opérés sur les dif-

férents montants pour vérifier cette information. Rappelons ici que le

calcaire dit de Saint-Estephe (A Echinolampas ovalis el Sismondia
occitana), appartenant 4 l'étage Ludien, est fréquent sur les communes

d'Ordonnac et de Saint-Germain-d'Esteuil.

c. Premiers résultats des fouilles de 1987.

aines : l'architecture du dolmen,

Ces résultats portent sur trois dom
és et la chronologie des phases

les rites funéraires qui y ont été pratiqu
d'occupation de la sépulture.

1. La fouille de 1987 a d'abord apporté quelques précisions sur
l'architecture du dolmen et notamment sur deux points importants, la

compartimentation et le dallage. :

- La compartimentation a pu étre bien mise en évidence. A un
moment, nous avions pensé qu'il pouvait s'agir d'un vestige de dalle-
hublot mais, finalement, il s'est confirmé que l'on avait affaire 2 deux
petites dalles verticales transversales, soigneusement calées i leur base

par de grosses pierres en calcaire.
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- le dallage nous était mal
e a 10U . connu au départ, Labrie indi i
plz rsg:ina lilusﬂ béstalt régulier". En fait, il s'est avgré qu'il sl':legisl:::fi;qsl"1 oy
s ubstrat rocheux,_@sez altéré d'ailleurs. L'abbé Lab o
piiercd: cas analogue d'utilisation de 1a roche en pl soue 1o
e Curton 3 Jugazan (allée d'Aquitaine) peis pous e

2. E i . ‘
1987 estnmcaeisgéu S les rites funéraires, l'apport de la fouille de
été presque total qui est logique puisque la chambre funéraire avait
el e tle'mem vgdée de son contenu puis remblayée 1 h

uses "fouilles" conduites par les ouvriers du Dr Teatity yée lors des

La quasi i i

terres rgm?;iégl}frgggs n;)ilrlsiliiiu(;eléa Clllambll;e e e

et €S sol rocheux, un ni

dep Sesgr;:énvtirt;zg; d;)o,ﬁg m gfond du dolmen) a presque O,ége;u(gfl?ef

s connexié) € niveau se caractérisait par une absence

el Sl ns;i anatomiques, une fragmentation extréme des

e & $ d¢ peuts os comme les métacarpiens étaient
€lerogénéité totale des vestiges mobiliers (des tessc?;ls

de bouteilles de "Médoc" d ie
ey u début du siecle cotoyaient des tessons de

En fait, il subsistait j '
joltiica, juste deux lambeaux de couches archéo-

A T'angle des montants 6 et 7 (fi £ '
" _ (fig. 2), collé contre la i

ﬁu nc]i igfr?ftsee?rfl?l; sur l_e sol calcaire, se trouvait un fra;m%?;oiig ucfﬁrfe[

S Ak ?‘VPHI été plagé ﬁ Fintérieur d'une "logette" car il
Entre, by t(:«lzlplta, {lieux petites dallettes verticales en calcairey
o ailef")ons = aégremnére dallette, on avait placé une armature eri
e ol oncu?e; sous le maxillaire supérieur, se trouvai
e lamelle de silex, non retouchée. Par dessus'le frag::l‘;ﬁ

de crine, il i i
y 11y avait un petit rangem :
il R AR o gement d'os ou de fragments d'os

Lorsqu’ ; :

i 3 surgreﬁg “liiiarfd“:t le plan du dollefan, la disposition des blocs 4, b
Hientifion X et I ?rllc’) (;es Plifrézfs délimitaient, avec la dalle de ség
nitant n un curi 2 ' -
renant d i » Un curieux rangement d' A
SCSSOUS, f;’;itllg&;t:;t;niag{nems( criniens surperposés, puis c;isfeor:n

. ivers (vertéb d A
le seul i res, dents, elc.) o i
quelcl(lmviiuge mciblher\ de: cet empilement: en ]1occur2:nct:a Ssnuto v
. (issi rougedire, 4 pate sableuse. Tous ces ossements re oﬂs“'Sorl
ke dse compacte en blocaille de calcaire, elle-méme posaient
ocs de calage de la dalle de segmentation g sus-jacente

i 1 :
& g;ié]zzgngintnﬁaggselreaélché%logique récupéré lors du décapage et
remanié permet d'envisager u i
approche de la chronologie des phases d‘occupationgd; lcllgfmg;emlere
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Clest bien stir la céramique qui sert de fil conducteur 2 celte
recherche. La fouille de 1987 nous a permis de récolter presque 270
tessons de poterie, ce qui montre d'ailleurs que la céramique avait été
en trés grande partie négligée par I'équipe de Jeanty.

Pour llinstant, 2 Barbehére, nous ne disposons d'aucun tesson
attribuable au néolithique moyen. La céramique (fig. 6, a-0) la plus
‘ancienne trouvée lors de la fouille consiste en une séric de tessons
décorés rattachables au cycle peu-richardien (néolithique récent) :
tessons avec cordons, cupules ou encore cupules soulignées par un
cordon. On peut certainement associer 4 ces vestiges les deux arma-
tures tranchantes récoltées et aussi, sans doute, un fragment important
d'une grande hache polie en silex.

Si nous n'avons pas trouvé de céramique artenacienne ou du type
Isle/Dordogne, en revanche, nous disposons d'une bonne série de
tessons campaniformes. Ici, nous distinguons deux catégories de vases :
d'une part, des gobelets non décorés en céramique rougeitre d'ex-
cellente facture et d'autre part, des gobelets décorés en céramique plus
grossiére (ce qui est curieux). I y a au moins trois gobelets décorés,
dont deux au peigne dans le style pan-européen. Le troisiéme, éga-
lement décoré au peigne, présente simplement des lignes pointillées
paralleles (fig. 6, m).

Nous sommes tentés de rapprocher de cette céramique la qua-
rantaine de grains de collier et la quinzaine de dentales trouvées lors
de la fouille (fig. 6, e-f et h-i-j). De la méme fagon, on a envie de
rattacher au stade d'occupation campaniforme le petit tortillon en or
(16 carats), percé de deux trous de suspension, qui avait, lui aussi,
échappé aux premiers fouilleurs (fig. 6, d). Enfin, dans lindustrie
lithique (85 pigces en tout), on peut sans doute retenir les deux arma-
tures 4 ailerons et pédoncule, dont une, rappelons-le, a été trouvée en
place derriere le gros fragment de crine du premier rangement d'os
dont il a été question plus haut.

Pour le reste, la céramique traduit des violations ou des remplois
du dolmen i des époques plus ou moins tardives. En ce qui concerne
le poterie attribuable a I'époque médiévale, on pourrait se demander
stil ne s'agit pas 14 de la matérialisation des premi¢res recherches, sim-
plement guidées, peut-étre, par la quéie du veau d'or,

Les prochaines campagnes de fouilles 3 Barbehére auront plusieurs
objectifs : décapage de l'entrée du dolmen, reconnaissance des mu-
rettes de parement du tumulus, recherche d'éventuelles structures a
llintérieur de tertre, décapage des abords immédiats du monument.

Mais, en fait, parallélement 3 ces travaux de fouilles proprement
dits, nous voudrions conduire une série de prospections afin de retrouver
les habitats néo-chalcolithiques situés aux environs du dolmen et les
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. - . .
carrieres d'oll on a pu tirer les pierres du dolmen. Le but poursuivi ici
est de replacer cette sépulture dans son environnement humain, suivant

en cela l'excellent exemple fourni par les recherch -
Bougon (Deux-Sévres). g PSS I

Enfin, au terme de ces travaux, une r i :
estauration du mégali
son tumulus pourra étre effectuée. galithe et de

Marc DEVIGNES
André COFFYN
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4, — A. Localisation du dolmen en Gironde; B. Localisation du tumnlus sur

la carte aw 1 : 40 000 (Féres, 1975).

Barbehere

LE DOLMEN DE BARBEHERE

N,

N

Fig. 5. — Plan du dolmen de Barbebére avant la fouille de 1987 : 1. Ossemenis
bumains; 2. Tesson campaniforme; 3. Bord de vase avec cordom; 4. Perle en calcaire.
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Fig. 6. — Quelques objets recueillis lors de la fouille de 1987 : a. Tesson avec
cupule; b. Armature tranchante; c¢. Tesson avec cupule et cordon; d. Tortillon en
or; ¢ f, i, j. Grains de collier; g. Poingon en os; b. Dentales; k, 1. Lamelles de
silex non retrouvées; m, n. Tessons campaniformes décorés au peigne.



